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Назва курсу: 

Політична соціологія
Чому цей курс є потрібний?
Політична соціологія розглядає соціальні основи політики, як визначальний фактор однієї з ключових сфер суспільного життя – політичної. Як відомо, Арістотель дав людині визначення, яке можна перекласти двома способами: "Людина є політична тварина" і "Людина є суспільна тварина". Розглядаючи сферу політичного у взаємозв'язку із соціальним, ми таким чином даємо слухачам можливість засвоїти навички розуміння, аналізу та оцінки політичної сфери виходячи іхз її соціальної детермінанти. Політична соціологія в такому разі розглядається як міждисциплінарна сфера, що є своєрідним мостом між соціологією і політичною наукою, а тому інтегрує у своїй структурі методологічну парадигму і дискурс як політичної науки, так і соціології. 

Відомі західні вчені Бендлікс і Ліпсет у поглядах на сутність політичної соціології притримуються позиції, що „політична наука починає з держави і досліджує , як вона впливає на суспільсво,  а політична соціологія починає з суспільства і досліджує, як воно впливає на державу”,

Загалом на сьогодні у науково-освітній літературі зустрічаються такі трактування політичної соціології:

- соціологічне пояснення прояву влади;

- наука, що аналізує соціальні основи влади у всіх інституалізованих секторах суспільства;

- дисципліна, що вивчає взаємовідносини між суспільством і державою, між соціальним устроєм і політичними інститутами;

- прикладна галузь загальної соціології, що займається проблемами політичної сфери (соціологія політики);

- наука, що досліджує взаємодію громадянського та політичного суспільств; 

Існує також підхід, якого притримуються деякі українські соціологи, згідно з яким основною проблемою дослідження політичної соціології повинна виступати політична культура із її основними складовими – політичними цінностями, нормами, свідомістю, поведінкою, участю та діяльністю, тощо, – тобто ті аспекти політики, які безпосередньопов’зані із соціальними акторами.

Звідси основоположними категоріями, які пропонуватимуться для вивчення студентам і дозволятимуть їм краще розуміти і фахово аналізувати соціальний вимір політичної дійсності стануть такі категорії політики  як держава, суспільство, панування, дія й культура у політичному ракурсі. Завданням курсу, зважаючи на його магістерський рівень однак буде не пропонування однозначних визначень, а прослідковування розвитку поглядів на ту чи іншу проблему і їх розвитку в історичному та міжнародному вимірі. 

При вивченні "Політичній соціології" студенти зможуть також здобути знання з таких актуальних проблем, як націоналізм і етнічні конфлікти. Студенти зможуть, засвоївши курс, добре орієнтуватися в таких визначальних тенденціях розвитку сучасного світу як європейська інтеграція, глобалізм (та антиглобалізм), універсалізм (та культурна ідентичність) тощо.


Відтак студенти у процесі вивчення курсу „Політична соціологія” повинні отримати соціологічні знання із таких політичних проблем:

1. Що вивчає політична соціологія як наука і навчальна дисципліна.
2. Якими є сучасні концепції у політичній соціології

3. Чим є суспільство і держава з політико-соціологічної точки зору

4. Як пояснюються політичною соціологією влада і панування

5. Як екстраполюються соціальні нерівності на політичний простір.

6. Як виникають і функціонують у політиці еліти і маси як соціальні суб’єкти

7. Якою є політична культура соціальних суб’єктів і як вона виражається у політичних відносинах

8. Які  є форми прояву і способи вивчення масової політичної свідомості

9. Що таке групи інтересів, політичні партії та суспільно-політичні рухи як суб’єкти політики

10. У чому полягають соціальний та ціннісний аспекти виборів і поведінки виборців. 
На основі отриманих знань студенти повинні вміти: 

· аналізувати соціально-політичне структурування суспільства

· аналізувати соціальні аспекти політики та прогнозувати її розвиток;

· давати оцінку рішенням, які пов’язані із соціальними основами держави, влади та панування;

· аналізувати вплив соціальних груп на політичні процеси і явища у державі;

· оцінювати демографічну політику;

· аналізувати соціально-політичні відносини у суспільстві;

· оцінювати основні напрямки розвитку і функціонування соціальних відносин у суспільстві.

Куди цей курс спрямовує слухачів.

Цей курс спрямовує слухачів до методологічного аналізу політики з позицій соціальних основ політичної сфери, розуміння соціальних детермінант таких проблем як влада, держава, нація, відносини, конфлікти тощо. Слухачі ознайомляться із основними західними концепціями розуміння політики, а також оволодіють інструментарієм прикладного соціологічного аналізу політики.

Як цей курс вписується в навчальну структуру, зв’язок з іншими курсам.

Курс “Політична соціологія” взаємозв’язаний і є розвитком одного з магістральних напрямків навчання студентів – “Теорії соціології”, він тісно пов’язаний також із Філософією” у частині “Соціальної філософії”, “Економікою” та “Економічною соціологією” у частині матеріальних детермінант та основ соціальних факторів політики. Курс політична соціологія також взаємопов’язаний із курсами з культурології в частині “Політичної культури”, аксиологічних чинників політичного процесу і поведінки.

Метою курсу: 

Дати студентам весь основоположний обсяг знань зі сфери політичної соціології. Загалом, весь обсяг знань, призначений для засвоєння студентами можна поділити на три рівні:

· методологічні основи політичної соціології;

· проблемна парадигма політичної соціології;

· прикладний інструментарій політичної соціології і його застосування для аналізу емпіричного матеріалу 

Що цей курс навчить: 

У результаті вивчення курсу студенти отримають знання з таких проблем:

· предмет політичної соціології, її функції та основні категорії;

· етапи розвитку політичної соціології;

· вплив соціальних груп, особистостей на соціальні явища;

· основи соціальної політики;

· закономірності розвитку демографічної політики та її вплив на політику і політичні процеси;

· нації партії і рухи в політичній системі України;

· соціальні підсистеми та їх характеристику.

Переносні навички: 

1. Обізнаність у сфері інтелектуальних наробків із політичної соціології (автори, бібліографія, концепції, методи, праці). 

2. Вміння самостійно аналізувати, оцінювати та прогнозувати розвиток політики і позиції її соціальних детермінант.

3. Краще розуміння основ влади, суспільства, держави.

4. Вдосконалення навичок критичного осмислення теоретичного матеріалу.

5. Здатність самостійно збирати та використовувати наукову інформацію.

6. Засвоєння методів інтерактивної самоосвіти та використання комп’ютерних та інтернет-технологій в отриманні і передачі знань.

Методика навчання передбачає використання 
таких способів і форм:
1. Лекції

Академічна лекція

Виклад матеріалу викладачем та його конспектування студентами. Застосовуватиметься у разі відсутності вільнодомступних джерел на данутематику.

Лекція-діалог 

Виклад матеріалу здійснюють викладач та студент, які спираючись на різні, бажано контраверсійні точки зору виступають як два співрозмовники, що дискутують чи взаємодоповнюють один одного.

Лекція-полілог

Виклад матеріалу готують усі студенти почастинно. Виклад матеріалу здійснюється за принципом мозаїки і відповідає принципові „разом ми знаємо значно більше, ніж кожен зокрема”. 

Семінарські заняття. 

Академічний семінар

Студенти вивчають матеріал на задану тематику і на семінарському занятті проводиться опитування із кожного питання теми.
Семінар-дискусія, семінар-дебати

Студенти готують матеріал теми, свідомо поділившись на угрупування, аби під час семінарського заняття представляти різні точки зору. Семінар- дебати схожий до дискусії за винятком того, що розмаїття думок і позицій обмежується двома альтернативами і використовується оксфордська модель.

Рольова гра

Семінарське заняття, на якому студенти засвоюють матеріал через своєрідну постановку тієї чи іншої політико мсоціологічної сцени, тобто, коли кожен з студентів грає якусь роль соціального суб’єкта політичного життя визначену темою семінарського заняття.

Застосовуватимуться також інші види семінарських занять

Практичні заняття

Під практичними заняттями ми розуміємо роботу студентів із емпіричним матеріалом з використанням інструментарію політичної соціології, засвоєного в процесі вивчення тієї чи іншої теми курсу.

Крім того, передбачені такі форми навчання як самостійна робота студентів з першоджерелами та написання есею
Така методологія навчання дозволить ознайомити студентів з певним обсягом теоретичного матеріалу, і надасть можливість кожному з них набути вмінь та навичок, що безумовно необхідні для роботи в суспільно-політичній сфері, стати своєрідними консультантами-діагностами з проблем соціальних чинників та основ політики, влади, конфліктів тощо.

Методи та порядок оцінювання:

1. Підготовка до аудиторних занять, участь у дискусіях та тренінгах, інших формах групової роботи (20 балів)

2.  Написання та захист есе (зміст – 30, презентація – 5 балів)

3. Участь у виконанні групового науково-дослідного проекту (20 балів)

4. Заключне тестування (20 балів)

Всього (100 балів)

	Кількість балів
	Оцінка
	Отримання кредитів

	100 – 86
	5
	Так

	85 – 71
	4
	Так

	70 – 51
	3
	Так

	50 – 41
	2
	Ні

	40 і менше
	1
	Ні


Як ці методи та порядок оцінювання співвідносяться зі змістом курсу і вашою методологією навчання?  

80 % балів студент отримує саме на практичній роботі за участь у аудиторних заняттях, тренінгах та дискусіях, за написання та презентацію есею, за участь у виконанні групового науково-дослідного проекту.

Структура курсу

Хронологічна сітка курсу

Тематична структура курсу

	Тема
	Л
	С
	З

	Політична соціологія: предмет, методи та концепції
	2
	
	2

	Семінар 1. Політична соціологія як наука і навчальна дисципліна
	
	2
	2

	Семінар 2. Еволюція політико-соціологічної думки
	
	2
	2

	Суспільство, влада і держава
	2
	
	2

	Семінар 1. Суспільство і держава
	
	2
	2

	Семінар 2. Влада і панування
	
	2
	2

	Соціальна стратифікація і політичний простір
	2
	
	2

	Семінар 1. Екстраполяція соціальних нерівностей на політичний простір.
	
	2
	2


	Семінар 2. Еліти і маси у політиці
	
	2
	2

	Політична культура: свідомість цінності та ідеологія 
	2
	
	2

	Семінар 1. Політична культура і соціальні відносини
	
	2
	2

	Семінар 2. Форми прояву і способи вивчення масової політичної свідомості
	
	2
	2

	Політична культура: участь і поведінка соціальних суб’єктів у політиці
	2
	
	2

	Семінар 1. Групи інтересів, політичні партії та суспільно-політичні рухи. Презентація есеїв
	
	2
	2

	Семінар 2. Вибори і поведінка виборців: соціальний та ціннісний аспекти. Презентація есеїв.
	
	2
	2

	Підведення підсумків. Підсумкове тестування
	
	
	2

	Всього
	10
	20
	32


*Л – лекції, С – семінари, З – загалом.

Лекція 1. Політична соціологія: предмет, методи та концепції

Політична соціологія як наука і навчальна дисципліна. Предмет політичної соціології. Методи політичної соціології. Соціологія та політична соціологія. Політична соціологія та соціологія політики. Політична соціологія в системі суспільних наук. Основні категорії політичної соціології. Соціальне як категорія політичної соціології. Соціальні основи політики. Функції політичної соціології. Сучасні підходи до визначення предмета та структури політичної соціології як навчальної дисципліни. Педагогічні принципи викладання політичної соціології. 

Карл Маркс – класова боротьба і політична влада. Макс Вебер – держава, легітимність і бюрократія. Дж.Ст.Мілль – теорія раціонального вибору. Вільфредо Парето – циркуляція еліт. Гаетано Моска – правлячий клас. Роберт Міхельс – політичні партії і демократія. Еміль Дюркгейм –  соціальний порядок без державної влади. Ральф Дарендорф – теорія конфліктів. Алексіс де Токвіль – громадянське суспільство і демократія. Йозеф Шумпетер – демократія і капіталізм. Ганна Арендт – тоталітаризм і суспільство.  Антоні Етціоні і Самюель Гантінгтон – цивілізація і громада. Сеймур Ліпсет і Стейн Роккан – сучасні партійні системи. 

Cемінарське заняття №1

Політична соціологія як наука і навчальна дисципліна

План.

1. Політична соціологія як наука і навчальна дисципліна

2. Предмет та об’єкт політичної соціології. Основні підходи та представники.

3. Політична соціологія та її співвідношення з іншими науками.

4. Функції політичної соціології.

Література

Обов’язкова 

1. Безвербный А.С. Предмет и метод политической социологии.  В кн.: Политическая социология  / Под ред. Сопова Г.П.  – Ростов н/Д: Феникс, 1997. – С.5-21

2. Овчинников В.И. Социальное как категория политической социологии. В кн.: Политическая социология  / Под ред. Сопова Г.П.  – Ростов н/Д: Феникс, 1997. –  С.21-45

3. Иванов В.Н., Семигин Г.Ю. Политическая социология. – М: Мысль, 2000. – Глава первая: Политическая социология как наука. – С.8-31. 

4. Кола Д. Политическая социология.  – М: Весь мир, 2001. – Раздел I. Социология, политическая социология, политическая наука. – С.3-18. 

5. Амелин В. Социология политики: становление и современное состояние / В кн.: Социология в России.  – 2000. 

Інтернет: http://www.nir.ru/socio/articles/amelin1.doc
Рекомендована

1. Рябов С.Т. Політика як соціальне явище / Політологічні читання, №2, 1994.

2. Скочиляс Л. Сучасні підходи до визначення предмета та структури політичної соціології як навчальної дисципліни. – Львів: ЦПД. – 2002. -24 с.

3. Политическая социология / База знаний de facto.

Інтернет: http://www.examen.ru/db/ExamineBase/catdoc_id/39255429AF6C8FEAC3256A19003C52C7/rootid/9327995FB7A6D40FC3256A02002CE0D5/defacto.html
4. Филиппов А. Политическая социология. Фундаментальные проблемы и основные понятия / Ресурсный центр Московской высшей школы социальных и экономических наук. – 2000.

Інтернет: http://rc.msses.ru/rc/Fpols.htm
5. Lipset S. Political Man: The Social Bases of Politics. – Johns Hopkins Univ Pr, 1981. – Chapter 1. The Sociology of Politics. – P.1-27

6. Orum A. Introduction to Political Sociology. – Prentice Hall, 2001. – Pedagogical Guidelines. – P.6-8.

7. Kourvetaris G. Political Sociology: Structure and Process. – Allyn & Bacon: 1996. – Introduction to Political Sociology. – P. 1-9.

Додаткова

1. Алмонд Г. Политическая наука: история дисциплины // Полис. – 1997, №6. 

Інтернет:  http://www.politstudies.ru/fulltext/1997/6/15.htm
2. Ильин М., Мельвиль А., Федоров Ю. Основные категории политической науки (Раздел учебного пособия) // Полис, 1996, №4 

Інтернет: http://www.politstudies.ru/fulltext/1996/4/15.htm
3. Allardt E. The Future of the Social Sciences in the 21st Century – A Comment // Current Sociology, October 1999, Vol. 47(4). – 312 р.
4. Baer J. Political Sociology: Canadian Perspectives: Oxford Press, 2001

5.  Giddens A. Politics, Sociology, and Social Theory.  Sociology. Stanford University Press, 1995. – 304 p.  

6.  Horowitz І.  Behemoth: Main Currents in the History and Theory of Political Sociology. – New York: Transaction Publisher, 1999. – 474 p.
7. Rootes C. Political Sociology in Britain: Survey of the Literature and the Profession / Current Sociology, 1996, № 44(3). – P. 37-43
8. Sartory G. From the Sociology of Politics to Political Sociology / In Seymour Martin Lipset (ed.) Politics and the Social Sciences. – New York: Oxford University Press. – PP. 65-100.

9. Weber M. The Methodology of the Social Sciences.  –  New York:  Free Press. – 1949. – 135 p.
Семінарське заняття №2

Еволюція політико-соціологічної думки. 

План.

1. Видатні соціально-політичні мислителі і їх внесок у політичну соціологію.

2. Теоретичні моделі політичної соціології.

3. Методологія дослідження соціального контексту політики.

4. Соціологічні теорії держави і влади.

5. Основні сучасні парадигми політичної соціології.

Література 

Обов’язкова
1. Политическая социология. / Под ред. Сопова Г.П.  – Ростов н/Д: Феникс, 1997. – Раздел V. Выдающиеся социально-политические мыслители. – C.335-519. 

2. Короткова Н . , Лассуэл Г. Методология исследования проблем политики / в кн.: Политическая наука на рубеже веков. – РАН, 2000-4.


Інтернет: http://www.auditorium.ru/books/1168/full1168.pdf
3. Goertzel T.Theoretical Models in Political Sociology. 


Інтернет: http://www.crab.rutgers.edu/~goertzel/polsoctheories.htm


4. Овчинников В. Основные направления современной социально-политической мысли.  В кн.: Политическая социология  / Под ред. Сопова Г.П.  – Ростов н/Д: Феникс, 1997. – С.5-21

5. Fitzgerald T. Sociological Theories of Politics and State. Marx & Weber on states.

Інтернет: http://www.sociologyonline.co.uk/politics/states.htm
Рекомендована

1. Weber M. Political Sociology and the Professionalization of Politics / APSA Annual Meeting, San Fransisco. – 2001.


Інтернет: http://pro.harvard.edu/abstracts/001/001019BorchertJe.htm
2. Orum A. Introduction to Political Sociology. – Prentice Hall, 2001. – Vision of Societies and Politic: Marx, Wener, Durkheim and de Tocqueville. – P.5-6.

3. Lipset S. Political Man: The Social Bases of Politics. – Johns Hopkins Univ Pr, 1981. – The intellectual Background. – P.2-12

4. Kourvetaris G. Political Sociology: Structure and Process. – Allyn & Bacon: 1996. – Major Models in Political Sociology. – P.9-37.

5. Hall  P. , Taylor R. Political Science and the Three New Institutionalisms / MPIFG Scientific Advisory Board. – 1996.


Інтернет: http://www.mpi-fg-koeln.mpg.de/pu/mpifg_dp/dp96-6.pdf
Додаткова

1. Hirschman C. The Development of the Social Sciences Prior to Globalization and Some Thoughts on the Future.  – Los Angeles, 2000. 


Інтернет: http://faculty.washington.edu/charles/develop.pdf

           http://www.isop.ucla.edu/cseas/Hirschman SEA 21 paper.htm
2. Boyer R. The Political in the Era of Globalization and Finance: Focus on Some Rég u la tio n School Research / International Journal of Urban and Regional Research, Vol. 24, n° 2, 2000.  – P. 274-322


Інтернет: http://pythie.cepremap.ens.fr/~amable/comple/papiers/boyertex.pdf
3. Косова Ю. Людвиг Гумплович: основные аспекты политической социологии / Политология в России. – 2001.


Інтернет: http://www.polit.spb.ru/art.php3?rub=40&id=9553
4. Hodes J. Hobbes, Mill, and the Denial of Difference. – 2000


Інтернет: http://www.sccs.swarthmore.edu/users/other/jhodes/j-web/academic/hobbes.pdf


5. Железный закон олигархии Р. Михельса // Тоталитаризм: Что это такое? (Исследования зарубежных политиков). – М.: ИНИОН РАН, 1993. – Ч. 1. – С. 131-161  

Інтернет: http://www.auditorium.ru/books/1148/full1148.pdf
15. Contemporary political sociology concepts (Sections A and B)


Інтернет: http://www.src.uchicago.edu/ssr1/PRELIMS/Political/pomisc1.html


            http://www.src.uchicago.edu/ssr1/PRELIMS/Political/pomisc2.html
16. Horowitz I. Behemoth: Main Currents in the History and Theory of Political Sociology. – Transaction. 474 pp. / Reviewed by Daniel J. Mahoney. – 1999


Інтернет: http://www.firstthings.com/ftissues/ft9911/reviews/mahoney.htm
Лекція 2. Суспільство, влада і держава.
Держава, суспільство і нація. Теорії виникнення  та функціонування держави. Ознаки держави. Форми Державного правління та устрою. Функції держави. Правова та соціальна держава. Автономія держави. Державний суверенітет. Мультикультурна держава загального достатку. 

Соціальні основи влади. Теорії та концепції влади. Влада в сучасній державі. Політична влада і управління. Ресурси влади. Суб’єкти і об’єкти влади. Поділ влади як механізм стримувань і противаг. Межі політичної влади і її підконтрольність у сучасному суспільстві. Рівні політичної влади. Панування  і його джерела. Легітимність панування та її соціальні основи. Типи легітимного панування.

Бюрократія як соціальний феномен.  Бюрократія як адміністративна організація урядової системи. Організаційна структура і поведінка адміністративних установ у взаємовідносинах між виконавчою, законодавчою та судовою владами. Еволюція наукового вивчення феномена бюрократії: Барнад, Вебер, Брем і Гейтс, Крозьє, Кіерт, Мач, Даунс, Сімон, Міллер, Таллок.

Семінарське заняття №1.

Суспільство і держава

План

1. Соціологічні теорії та соціальні основи походження і сутності держави.

2. Розвиток соціальних основ держави і її еволюція до сучасного стану.

5. Держава і суспільство: співпраця чи протистояння

4. Держава і нація.

Література

Обов’язкова

1. Кола Д. Политическая социология.  – М: Весь мир, 2001. – Раздел IV. Господство. – С.3-18; Часть четвертая. Государство, гражданское общество и нация. – С.281-395. 

2. The Origins of States / Roy Halliday. – 2000.

Інтернет: http://www.libertariannation.org/a/f84h1.html
3. The State: Its History and Development Viewed Sociologically by Franz Oppenheimer / reviewed by Candice I. Copas. – 1995.
Інтернет: http://www.libertariannation.org/a/f24c1.html
4. Kemeny J. Society versus the State. The social construction of explanatory stories in social policy research. 19 July 2001

Інтернет: http://www.cf.ac.uk/cplan/conferences/hsa_sept01/kemeny-j.pdf
5. Hameso S. The Idea of State.
Інтернет: http://website.lineone.net/~hameso/idea_state.htm
Рекомендована

1. Horowitz I. Behemoth: Main Currents in the History and Theory of Political Sociology. – Beyond the State: Civilization and Community: Etzioni and Huntington. – P. 429-449.

2. The Blackwell Companion to Political Sociology / Edited by Kate Nash and Alan Scott. – Blackwell Publishers: 2000. – Studying Power. – P. 82-95; Theories of State Formation. – P. 95-107

3. Kourvetaris I. Political Sociology: Structure and Process. – Allyn & Bacon: 1996. – Nations and States. – P.58-79. 

4. Hobhouse L. The Metaphysical Theory of the State. A Criticism. – 1918


Інтернет: http://www.socsci.mcmaster.ca/~econ/ugcm/3ll3/hobhouse/state.pdf 
5. Knag S. The Almighty, Impotent State Or, the Crisis of Authority


Інтернет: http://www.independent.org/tii/media/pdf/TIR13_Knag.pdf
6. Treisman D. The Theory of Two-Level States: Exploitation, Redistribution and Democratic Stability. – Los Angeles: University of California, 2000.

Інтернет: http://www.yale.edu/leitner/pdf/treisman.pdf

7. Creveld M. The State: Its Rise and Decline. – Cambridge: Cambridge University Press, 1999.

Інтернет: http://www.libertariannation.org/a/f51h2.html
8. Murray R. The Anatomy of the State. – 2001.

Інтернет: http://www.la-articles.org.uk/rothbard.pdf
9. Katz R. Between Society and the State: Models of Party and Theories of Democracy / Richard S. Katz, Dept. of Political Science, The Johns Hopkins University.


Інтернет: http://www.iir.berkeley.edu/~iir/laborpolitics/katz.pdf
Додаткова

10. Banting K. The Multicultural Welfare State: Social Policy and the Politics of Ethno-Linguistic Diversity. – Queen’s University, 2000.


Інтернет: http://labour.ciln.mcmaster.ca/papers/cc98/state.pdf
11. Simmons B. Pax Mercatoria and the Theory of the State. – 2001


Інтернет: http://psweb.sbs.ohio-state.edu/faculty/bpollins/book/Simmons.pdf
12. Gey S. The Myth of State Sovereignty.


Інтернет: http://www.hofstra.edu/PDF/law_gey_paper.pdf


13. Zywicki T.,  Mason  G. The Nature of the State and the State of Nature: A Comment on Grady & McGuire’s ‘The Nature of Constitutions’ . – University School of Law,  2000.


Інтернет: http://www.gmu.edu/departments/law/faculty/papers/docs/00-02.pdf
14. Šíma J. Stát versus společnost // Terra Libera, prosinec 2000 / ročník 1.


Інтернет: http://www.libinst.cz/tl/tl_12_2000.pdf
15. Thornton J. Is the State a Tool of Capitalists? // The Journal of the Libertarian Alliance, Vol. 4: No.1 


Інтернет: http://www.la-articles.org.uk/FL-4-1-4.pdf
Семінарське заняття № 2

Влада і панування

План

1. Влада як основний елемент організованого суспільства.

2. Основні соціологічні теорії і теоретики влади  і панування.

3. Соціальні основи панування в сучасній державі.

4. Механізми контролю політичної влади суспільством.

5. Бюрократія як соціальне явище.

Література
Обов’язкова
1. Дегтярев А. Политическая власть как регулятивный механизм социального общения // Полис. – 1996, №3 

Інтернет: http://www.politstudies.ru/fulltext/1996/3/9.htm
2. Ильин М., Мельвиль А. Власть // Полис. – 1997, №6

Інтернет:  http://www.politstudies.ru/fulltext/1997/6/13.htm
3. Bernhagen P. Conceptual and Operational Problems in Identifying Political Power. – Trinity College, Dublin, 2000.


Інтернет: http://www.tcd.ie/Political_Science/P.Bernhagen/Power.pdf
4. Craiutu A. Rethinking Political Power: The Case of the French Doctrinaries. – Іndiana University, 2001


Інтернет: http://www.indiana.edu/~workshop/papers/craiutu120301.pdf
5. Riehle D. Bureaucracy / Published in Pattern Languages of Program  Design 3. – Edited by Robert C. Martin, Dirk Riehle and Frank Buschmann.  Addison-Wesley, 1998.  – P. 163-186.

Інтернет:  http://www.riehle.org/computer-science-research/1996/europlop-1996-bureaucracy.pdf
Рекомендована
1. Key Theories and Theorists of Power.


Інтернет: http://www.bradford.ac.uk/acad/socsci/edocs/AllenC/CA-Power.pdf
2. Щербинин А. Драматургия власти // Полис. – 1993, №6. 

Інтернет: http://www.politstudies.ru/fulltext/1993/6/10.htm
3. Fairhead J., Griffin R. The power potential of the less-powerful within networks/Paper presented at the 1997 annual meeting of the Midwest Political Science Association, Chicago, 1997.

Інтернет: http://www.bath.ac.uk/imp/pdf/136_FairheadGriffin.pdf
4. Ferejohn J. Madisonian Separation of Powers// Paper Presented at the American Politics Workshop, University of Chicago, 2001.

Інтернет: http://www.src.uchicago.edu/depts/polsci/research/american/ferejohn.pdf
5. Laski H. Authority in the Modern State. – Batoche Books, Kitchener, 2000


Інтернет: http://www.socsci.mcmaster.ca/~econ/ugcm/3ll3/laski/authority.pdf
6. Birch S. "Presidential Power and Veto Strategies in Ukraine. – San Francisco, 2001.


Інтернет: http://pro.harvard.edu/papers/023/023012Kostadinov.pdf
Додаткова

7. Guzzini S. Constructivist social theories dealing with reflexivity and power: a critical reading of Luhmann.  – Copenhagen, 2000.

Інтернет: http://www.essex.ac.uk/ecpr/jointsessions/Copenhagen/papers/ws9/guzzini.pdf
8. Kelley M. The Impulse of Power: Formative Ideals of Western Civilization. – 1998.

Інтернет: http://www.visi.com/~contra_m/ab/impulse/Impulse.pdf
9. Lake M.  Women’s Changing Conception of Political Power.  – La Trobe University, Melbourne, 1996.

Інтернет:  http://www.aph.gov.au/Senate/pubs/pops/Pop 29/Pop 29 – Chapter 2.pdf

Гіперпосилання на CD: D:\power\Pop 29 – Chapter 2.pdf
10. Guzzini S. Another sociology for IR? An analysis of Niklas Luhmann’s conceptualisation of power. – Chicago, 2001.

Інтернет: http://www.copri.dk/publications/WP/WP%202001/26-2001.pdf
11. Beat E. Discourse, Power and Society // Current Social Issues in English Language, 1999.

Інтернет: http://www.sociologie.ch/resources/texts/docs/DISCPOW.pdf
12. Appelbaum S. and others. Empowerment: power, culture and leadership – a strategy or fad for the millennium? // Journal of Workplace Learning: Employee Counselling Today. Volume 11 . Number 7 . 1999 . pp. 233-254


Інтернет: http://www.emeraldinsight.com/pdfs/jwl1.pdf
13. Hoechst E. Politicizing Political Liberalism: Rawls and Arendt on Politics and Power. – San Francisco, 2001.


Інтернет: http://pro.harvard.edu/papers/051/051001HoechstEmi.pdf
Лекція 3. Соціальна стратифікація і політичний простір.

Сутність та основні концепції соціальної стратифікації. Соціальна стратифікація і політика. Соціальна стратифікація і політична соціологія Екстраполяція соціальних нерівностей на політичний простір. Соціальна стратифікація і політична культура. Проблема узгодження декларованої політичної рівності та фактичної соціальної нерівності у демократичних суспільствах. Соціальна стратифікація і політичні ролі.  Етнічна стратифікація як різновид соціальної та її вираження у політичному просторі. Теоретичні моделі владної стратифікації сучасних постіндустріальних суспільств. Партійність як складова соціальної позиції за Вебером.
Поняття еліти. Співвідношення понять „політична еліта” і правляча еліта”. Причини існування еліти. Основні елітологічні парадигми. Еволюція у поглядах на еліту (Маківелі, Моска, Парето, Міхельс). Ціннісні теорії еліт – В.Ронке. Х.Ортега-і-Гасет, В.Липинський, Д.Донцов.  Демократичний елітизм С.Ліпсета і  Р.Даля. Концепції плюралізму еліт (С.Келер, Д.Рісмен). 

Семінарське заняття №1.

Екстраполяція соціальних нерівностей на політичний простір

План

1. Соціальна стратифікація і її екстраполяція на політику.

2. Влада як фактор політичної стратифікації. Поняття політичної стратифікації.

3. Типи ієрархізації суб’єктів політичного простору.

4. Інституалізація політичних нерівностей. Корпоративізм, клієнтелізм, популістське лідерство. 

5. Етнічна стратифікація і її вияв у політичному просторі.

Література

Обов’язкова
1. Маршал Г. Из Оксфордского словаря социологии: стратификация, социальное неравенство...

Інтернет: http://socnet.narod.ru/library/authors/Ilyin/hrest/Marshall.htm
2. Волович В., Макеєв С. Соціальна стратифікація і політика // Політична думка, №.1, 1993. 
3. Лібанова Е. Соціальна стратифікація українського суспільства і передумови становлення середнього класу // Нова політика, №1, 2002. 

Інтернет: http://www.np.org.ua/ukr/php_article.php?y=2002&n=01&lang=ukr&fn=art2
4. Кремінь В. Україна: альтернативи поступу (Бюрократичний корпоративізм). 

Інтернет: http://members.tripod.com/~v_kremen/books/book1text.htm
5. Афанасьев М. Клиентелизм: историко-социологическии очерк // Полис, №3, 1992.

Інтернет: http://www.politstudies.ru/fulltext/1996/6/8.htm
Рекомендована

1. Ильин В. Государство и социальная стратификация. Сыктывкар: Издательство Сыктывкарского университета, 1996. 

Інтернет: http://socnet.narod.ru/library/authors/Ilyin/strata/index.htm
2. Социологические перспективы. Глава 5. Социальные различия и неравенства. 
Інтернет: http://sharh.freenet.uz/glava_3/glava_3.htm
3. Куценко О. Общество неравных. – Харьков, 2000.

Інтернет: http://www.socnet.narod.ru/library/authors/kuzenko/content.htm
Ильин В.. Хрестоматия: Теории социального неравенства в западной социологии. SOCNET, 2000. 

Інтернет: http://socnet.narod.ru/library/authors/Ilyin/hrest/hrest-content.htm
4. DiMaggio P. Social Stratification, Life-Style, And Social Cognition / печатается по: Social Stratification. Class, Race, and Gender in Sociological Perspective/ edited by David B. Grusky. – Westview Press, 1994

Інтернет: http://www.sociology.kharkov.ua/docs/problems/8.doc
5. Treiman D., Ganzeboom H. The Fourth Generation of Comparative Stratification Research. – New Delhi, 2002.
Інтернет: http://www.sociology.kharkov.ua/docs/problems/12.doc
6. Сикевич З. О соотношении этнического и социального // Журнал социологии и социальной антропологии, 1999 год, том II,   выпуск 2.

Інтернет: http://www.soc.pu.ru:8101/publications/jssa/1999/2/6sikev.html
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Семінарське заняття №2.

Еліти і маси у політиці

План

1. Поняття політичної еліти. Еліта і маса.

2. Еволюція поглядів на еліту. Сучасні елітологічні теорії.

3. Поліархія, плюралізм еліт і демоелітна теорія.

4. Соціальні основи політичного лідерства.

Література

Обов’язкова
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Лекція 4. Політична культура: свідомість, цінності та ідеологія 

Визначення політичної культури. Політична культура як сукупність політичних орієнтацій, переконань, цінностей і вірувань. Політична культура як соціальна практика і політична поведінка. Характеристики політичної культури. Складові політичної культури: свідомість, цінності, норми, поведінка, ідеологія. 
Ментальність, соціально-демографічний вимір політичної культури. Політична культура як історичний досвід і пам’ять суспільства. Типи політичної культури. Географічні детермінанти політичної культури. 
Політичні цінності у структурі політичної культури. Система політичних цінностей і її взаємозалежність від соціально-політичних детермінант. Особливості процесу формування системи цінностей. Ідеологія у суспільстві. Типи ідеологій. Підходи до розуміння місця ідеології у політичному житті суспільства.

Семінарське заняття №1.

Політична культура і соціальні відносини

План

1. Соціологічний підхід до дослідження політичної культури

2. Політична свідомість, цінності та орієнтації як складові політичної культури

3. Політична ідеологія, історична пам’ять та ментальність.

4. Особливості політичної культури сучасного українського суспільства.
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Семінарське заняття №2

Форми прояву і способи вивчення масової політичної свідомості

План

1. Маса як соціальна категорія і суб’єкт політики.

2. Основні риси масової політичної свідомості.

3. ЗМІ і масова політична свідомість: взаємозалежність і взаємозв’язок

4. Соціологічні методи вивчення масової політичної свідомості.

Література
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Лекція 5. Політична культура: участь і поведінка соціальних суб’єктів у політиці.

Поняття політичної участі. Політична активність, її передумови та прояви. Пасивна політична участь: а) участь у виборах, у референдумах, у мітингах; б) право бути обраним у представницькі органи влади; в) рядове членство у партії. Активна політична участь: а) участь у партійній діяльності на рівні активістів, лідерів партій; участь у організації і діяльності суспільно-політичних рухів, нерядових суспільно-політичних організаціях, акціях протесту; б) участь у формуванні і здійсненні урядової політики, місцевого самоврядування; заміщення політико-адміністративних посад. Політична поведінка: сутність, типи, характер. Складові та формотворчі чинники політичної поведінки. Фактори політичної поведінки: ментальні, соціально-психологічні, політичні, економічні, ситуаційні.

Вибори та  поведінка виборців і основні виборчі системи. Теорії виборчої поведінки. Чинники виборчої поведінки: ментальні, політичні, ціннісні, економічні, соціально-психологічні, ситуативні. Маніпулювання свідомістю виборців. ЗМІ у контексті формування поведінки виборців.

Семінарське заняття № 1.

Групи інтересів, політичні партії та суспільно-політичні рухи

План

1. Поняття інтересу та мотиву в політиці. 

2. Поняття груп інтересів, форми та рівні їх участі у політиці.

3. Соціальні основи виникнення та діяльності політичних партій та суспільно-політичних рухів.

4. Нові суспільно-політичні рухи у країнах Заходу.

5. Особливості виникнення та функціонування партій та суспільно-політичних рухів у пост-соціалістичних країнах.
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Семінарське заняття №2.

Вибори і поведінка виборців: соціальний та ціннісний аспекти

План

1. Сутність виборів і основні типи виборчих систем.

2. Основні теорії виборчої поведінки.

3. Фактори та детермінанти поведінки виборців.

4. Маніпулювання свідомістю виборців і ЗМІ.

5. Вибори і поведінка виборців в Україні.
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Тематика есеїв
1. Опишіть та порівняйте основні підходи до розуміння сутності політичної соціології.

2. Проаналізуйте основні джерела та вияви соціальної влади і могутності.

3. Охарактеризуйте нації і держави як основні форми соціальної самоорганізації.

4. Якою є структура та поведінка політичних еліт з точки зору різних політико-соціологічних концепцій

5. Поясніть місце і значення медіакомунікацій у сучасних політико-владних відносинах

6. Цивільно-військові взаємини: світовий досвід і сучасні українські реалії 

7. Порівняйте політична участь і голосування у розвинутих демократичних та сучасних посткомуністичних державах.

8. Політичні партії та інтереси суспільних груп: особливості функціонування у політиці.

9. Визначіть суспільні основи політичних ідеологій і їх вияв у суспільстві. 

10. Проаналізуйте місце і значення соціальних та політичних рухів у демократизації і політичному розвитку суспільств.

11. Поясніть, як співвідносяться соціальні конфлікти і етнічний націоналізм у сучасних суспільствах.

12. Сформулюйте та проаналізуйте основні принципи співвідношення громадянського і політичного суспільств у посткомуністичних державах. 
13.  Проаналізуйте, як екстраполюються соціальні нерівності на політичний простір.

14.  У чому полягають соціальний та ціннісний аспекти виборів і поведінки виборців. 
15. Які  є форми прояву і способи вивчення масової політичної свідомості.

Питання для підсумкового оцінювання

з магістерського курсу 
„Політична соціологія”

1. Політична соціологія як наука і навчальна дисципліна

2. Предмет та об’єкт політичної соціології: основні підходи та представники.

3. Політична соціологія та її співвідношення з іншими науками.

4. Функції політичної соціології.

5. Видатні соціально-політичні мислителі і їх внесок у політичну соціологію

6. Теоретичні моделі політичної соціології

7. Методологія дослідження соціального контексту політики.

8. Соціологічні теорії держави і влади

9. Основні сучасні парадигми політичної соціології

10. Соціологічні теорії та соціальні основи походження і сутності держави.

11. Розвиток соціальних основ держави і її еволюція до сучасного стану.

12. Держава і суспільство: співпраця чи протистояння

13. Держава і нація.

14. Влада як основний елемент організованого суспільства.

15. Основні соціологічні теорії і теоретики влади  і панування.

16. Соціальні основи панування в сучасній державі.

17. Механізми контролю політичної влади суспільством.

18. Бюрократія як соціальне явище.

19. Соціальна стратифікація і її екстраполяція на політику.

20. Влада як фактор політичної стратифікації. Поняття політичної стратифікації.

21. Типи ієрархізації суб’єктів політичного простору.

22. Інституалізація політичних нерівностей. 

23. Корпоративізм, клієнтелізм, популістське лідерство. 

24. Етнічна стратифікація і її вияв у політичному просторі.

25. Поняття політичної еліти. 

26.  Еліта і маса.

27. Еволюція поглядів на еліту. 

28. Сучасні елітологічні теорії.

29. Поліархія, плюралізм еліт і демоелітна теорія.

30. Соціальні основи політичного лідерства.

31. Соціологічний підхід до дослідження політичної культури

32. Політична свідомість. 

33. Політичні цінності та орієнтації як складові політичної культури

34. Політична ідеологія. 

35. Історична пам’ять та ментальність у політиці.

36. Особливості політичної культури сучасного українського суспільства.

37. Маса як соціальна категорія і суб’єкт політики.

38. Основні риси масової політичної свідомості.

39. ЗМІ і масова політична свідомість: взаємозалежність і взаємозв’язок

40. Соціологічні методи вивчення масової політичної свідомості.

41. Поняття інтересу та мотиву в політиці. 

42. Поняття груп інтересів, форми та рівні їх участі у політиці.

43. Соціальні основи виникнення та діяльності політичних партій та суспільно-політичних рухів.

44. Нові суспільно-політичні рухи у країнах Заходу.

45. Особливості виникнення та функціонування партій та суспільно-політичних рухів у пост-соціалістичних країнах.

46. Сутність виборів і основні типи виборчих систем.

47. Основні теорії виборчої поведінки. 

48. Фактори та детермінанти поведінки виборців. 

49. Маніпулювання свідомістю виборців і ЗМІ.

50. Вибори і поведінка виборців в Україні.
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